
Критерии выставления отметок по результатам выполнения контрольных 

работ 

(Письмо Министерства общего и профессионального образования РФ от 1998 г.) 

 

Процесс обучения не может осуществляться бесконтрольно. Проверить качество 

и уровень знаний учеников можно в результате выполнения конкретных заданий из 

учебника или составленных педагогом с учётом требований программы (Программы 

специальных (коррекционных) образовательных учреждений VIII вида. 

Подготовительный. 1-4 классы под редакцией В.В. Воронковой. – Москва, 

Просвещение, 2006), при повторении отдельных тем, выполнении письменных 

самостоятельных и контрольных работ. 

Оценивание работ учащихся осуществляется на каждом уроке. Условным 

отражением оценки является отметка, выраженная в баллах. 

В системе специальной школы единого подхода к оцениванию знаний учащихся 

до сих пор нет. Некоторые авторы, ссылаясь на многочисленные психолого-

педагогические исследования, предлагают оценивать знания и умения учащихся с 

учетом распределения их на клинические группы. В свою очередь В.В. Воронкова 

(1994) и Б.П. Пузанов (2000) считают, что оценка знаний учащихся коррекционной 

школы носит индивидуальный характер, а учитель, зная возможности учащихся, 

вправе повысить или снизить отметку. 

Формируя у детей с нарушением интеллекта правильное отношение к 

достигнутым результатам, учитель не должен постоянно завышать или хорошую 

отметку можно получить без особых стараний. Отметку «1» детям с нарушением 

интеллекта желательно не ставить. 

«5» - «отлично» - уровень выполнения требований значительно выше 

удовлетворительного: отсутствие ошибок как по текущему, так и по предыдущему 

учебному материалу; не более одного недочёта, два недочёта приравниваются к одной 

ошибке; логичность и полнота изложения. 

«4» - «хорошо» - уровень выполнения требований выше удовлетворительного: 

использование дополнительного материала, полнота и логичность раскрытия вопроса; 

самостоятельность суждений, отражение своего отношения к предмету обсуждения. 

Наличие 2-3 ошибок или 4-6 недочётов по текущему учебному материалу; не более 2 

ошибок или 4 недочётов по пройденному материалу; незначительные нарушения 

логики изложения материала; использование нерациональных приемов решения 

учебной задачи; отдельные неточности в изложении материала. 

«3» - «удовлетворительно» - достаточный минимальный уровень выполнения 

требований, предъявляемых к конкретной работе; не более 4-5 ошибок или 10 

недочетов по текущему учебному материалу; не более 3-5 ошибок или не более 8 

недочетов по пройденному материалу; отдельные нарушения логики изложения 

материала; неполнота раскрытия вопроса. 

«2» - «плохо» - уровень выполнения требований ниже удовлетворительного: 

наличие более 6 ошибок или 10 недочётов по текущему материалу; более 5 ошибок 

или более 8 недочётов по пройденному материалу; нарушение логики, неполнота, 

нераскрытость обсуждаемого вопроса, отсутствие аргументации либо ошибочность её 

основных положений. 

Негрубыми ошибками считаются: 



- ошибки, допущенные в процессе списывания числовых данных (искажение, 

замена); 

- ошибки, допущенные в процессе списывания знаков арифметических 

действий; 

- нарушение формирования вопроса (ответа) задачи; 

- нарушение в правильности расположения записей, чертежей; 

- небольшая неточность в измерении и черчении. 

При оценивании письменной контрольной работы возможна отметка 

«за общее впечатление от письменной работы». Сущность ее состоит в 

определении отношения учителя к внешнему виду работы (аккуратность, эстетическая 

привлекательность, чистота, оформление работы и др.) 

Эта отметка ставится как дополнительная, в журнал не вносится. 

Таким образом, в тетрадь (и в дневник) учитель выставляет две отметки 

(например 5\3): 

    за правильность выполнения учебной задачи ( отметка в числителе) 

    за общее впечатление от работы (отметка в знаменателе). 

Снижение отметки «за общее впечатление от работы» допускается, если : 

- в работе имеется не менее 2 неаккуратных исправлений; 

- работа оформлена небрежно, плохо читаема, в тексте много зачёркиваний, 

клякс, неоправданных сокращений слов, отсутствуют поля и красные строки. 

Данная позиция учителя в оценочной деятельности позволит более объективно 

оценивать результаты обучения и «развести» ответы на вопросы «чего достиг ученик в 

освоении предметных знаний» и «каково его прилежание и старание». 


